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चन्द्रालोकेऽलङ्कारस्याििवाययता: मम्मटजयदेवयोोः काव्यदृष््टयोस्तुलिा 
 

डॉ  रविशकंर   

प्रधानाचायय   

परू्णिमा  रामप्रताप  ससं्कृत महाविद्यालय , बगैनी , दरभगंा   
 

साराांशोः 

जयदवेस्य चन्द्रालोके अलङ्कारस्य काव्यत्वेन सह अिवनाभावः प्रितपािदतः, मम्मटस्य काव्यप्रकाशे तु स्फुटालङ्कारिवरहेऽिप काव्यत्वस्य सम्भावना स्वीकृता। 

प्रस्ततुाध्ययने एतयोममतयोभेदः काव्यलक्षणस्य, अलङ्कारस्वरूपस्य, रसध्विनिवचारस्य तथा उदाहरणिवशे्लषणस्य आधारणे परीिक्षतः। भामहदिडिवामनानाां िवचाराः 

ऐितहािसकसैद्धािन्द्तकभूिमत्वेन, आनन्द्दवधमनकुन्द्तकके्षमेन्द्रिवश्वनाथानाां मतािन तलुनात्मकिवमशामय स्वीकृतािन। अप्पय्यदीिक्षतस्य कुवलयानन्द्दः चन्द्रालोकस्य परवितमन्द्याां 

व्याख्यानपरम्परायाां स्थानां स्पष्टयित। अध्ययनात् ज्ञायते यज्जयदवेस्य अलङ्कारािनवायमतावादः रसस्य ध्वनेवाम िनराकरणां न करोित; तस्य काव्यदृष्टौ िविवधसौन्द्दयमकारकाणाां 

समावेशः अिस्त। मम्मटस्य अनलङ्कृतकाव्यस्वीकारोऽिप िनिवमशेषस्य साधारणवाक्यस्य काव्यत्वां न समथमयित। सः अलङ्कारस्य स्पष्टपररचयात् भावप्रधानस्य 

काव्यचमत्कारस्य स्वातन्द््यां रक्षित। उभयोः प्रमुखो मतभेदः अलङ्कारस्य उपयोिगतायाां न, काव्यत्विनणमये तस्य सावमििकावश्यकतायाां वतमते। अतः अिनवायमता, प्राधान्द्यम् तथा 

पयामप्तता इत्येषाां भेदने एतयोः काव्यदृष््टयोः स्वरूपां अिधकां  स्पष्टतया अवगन्द्तुां शक्यते। 

 

बीजशबदाोः  चन्द्रालोकः, जयदवेः, मम्मटः, काव्यप्रकाशः, अलङ्कारः, काव्यलक्षणम्, ध्विनः, रसः, काव्यचमत्कारः। 

 

1.  प्रस्ताविा: 

काव्ये अलङ्कारस्य स्थानिवचारः उपमानपु्रासादीनाां पररचये न पयमवस्यित। शब्दाथमयोिवमिशष्टो िवन्द्यासः काव्यत्वस्य आवश्यकः आधारः अिस्त वा, अथवा तस्य 

स्पष्टपररचयाभावेऽिप भावस्य प्रभावेण काव्यत्वां सम्भवतीित प्रश्नः अस्य िवचारस्य केन्द्रे वतमते। जयदवेस्य चन्द्रालोकः तथा मम्मटस्य काव्यप्रकाशः अिस्मन ्िवषये िभन्द्नौ िनणमयौ 

प्रस्तवुतः। तथािप एतयोभेदां रसवादालङ्कारवादयोः सवमथा िनरपेक्षिवरोधरूपेण िनरूपियतुां न शक्यते। उभयोरिप ग्रन्द्थयोः शब्दाथमवैिच्यस्य, गणुानाां, रसस्य तथा व्यञ्जनायाः 

िववेचनां िवद्यते [1, मयूखाः 1, 5–8], [2, उल्लासाः 1, 4, 8–10]। 

तलुनायाः वास्तिवकां  प्रयोजनां समानिवषयाणाां उपिस्थितमािस्य प्रदशमनां नािस्त। एकः सौन्द्दयमकारकः कस्यिचत् आचायमस्य मते अिनवायमः, अन्द्यस्य मते 

सापेक्षोपकारकः भिवतमुहम ित। समानस्य अलङ्कारस्य प्रयोगां प्रशांसन्द्ताविप आचायौ काव्यलक्षणे तस्य स्थाने िभन्द्नमतौ भिवतमुहमतः। अतः प्रयोगस्वीकारः, काव्यत्विनणमयः तथा 

उत्कृष्टत्विनणमयः पथृक् परीक्षणीयाः स्तराः सिन्द्त। 

प्रस्ततुलेखे चन्द्रालोकस्य प्रथममयूखस्थां काव्यलक्षणम्, अलङ्काररिहतकाव्यिवषयकः आके्षपः, पञ्चममयूखस्थां सामान्द्यालङ्कारलक्षणां तथा रसध्विनसम्बद्धािन 

प्रकरणािन परस्परसम्बन्द्धने पिितािन। काव्यप्रकाशस्य काव्यलक्षणां तद्वतृ्त्या उदाहरणेन च सह परीिक्षतम्। अि मूलकाररकायाः आशयः तथा व्याख्यातःु तदथमिवस्तारः यथास्थानां 

िविवक्तौ स्तः। गागाभट्टस्य राकागमव्याख्या िवशेषतः जयदवेस्य सांिक्षप्तपदानामथमिनणमये सहाियका भवित [1, 1.7–8-व्याख्या]। 

अध्ययनस्य केन्द्रीयः प्रश्नः अिस्त यदनलङ्कृतत्वस्य प्रितषेधः काव्ये सवमि अलङ्कारप्राधान्द्यमिप साधयित वा। अस्य प्रश्नस्य अन्द्तगमतां स्फुटालङ्काराभावस्य 

वैिच्याभावेन सम्बन्द्धः, रसस्य अलङ्कारत्वस्य सीमा तथा लक्षणोदाहरणयोः पारस्पररकां  कायं िववेच्यते। प्रितपाद्यमानः पक्षोऽयां यदिनवायमतायाः प्राधान्द्यस्य च भेदां रिक्षत्वैव 

जयदवेस्य आग्रहः मम्मटस्य िविशष्टस्वीकारश्च सम्यगवगन्द्तुां शक्येते। 

 

2.  अलङ्कारिवचारस्य पूवयभूिमोः 

भामहस्य काव्यालङ्कारे रूपकादीनाां महत्त्वेन सह शब्दाथोभयसम्बद्धस्य वैिच्यस्य स्वीकारः िवद्यते। व्याकरणसम्मतत्वमािां काव्यसौन्द्दयमस्य पयामप्तां कारणां न 

भवित; अथमस्य िविशष्टािभधानमिप अपेक्ष्यते। अतः तस्य अलङ्कारिवचारां शब्दस्य बाह्यभूषणसांयोगमािे सीमियतुां न यकु्तम् [3, 1.13–16, 1.36]। काव्यस्य सामान्द्यवचनाद्भेद े

अिभव्यिक्तवैिशष््टयस्य आवश्यकता तस्य िवचारस्य प्रमखुः पक्षः। 

दिडिनः काव्यादशे अलङ्कारशब्दः काव्यशोभाकरधमामणाां व्यापकसांज्ञात्वेन प्रयकु्तः। तस्य व्याप्तौ पूवमिनिदमष्टा मागमसम्बद्धा गणुा अिप सांगहृ्यन्द्ते [4, 2.1–3]। अि 

सांज्ञायाः व्यापकत्वां पश्चाद्वितमन्द्याः िविशष्टालङ्कारपररगणनायाः अपेक्षया पथृक् जे्ञयम्। सवे शोभाकारकाः अलङ्काराः इित व्यवहारे तेषामिनवायमता सहजतया प्रितपादियतुां 

शक्यते; उपमानपु्रासािदरूपे सांकुिचते व्यवहार ेत ुप्रत्येकस्य काव्यस्य तादृशसम्बन्द्धः पथृक् साधनीयः भवित। 
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वामनः अलङ्कारशब्दस्य व्यापकां  िवशेषां चाथं स्पष्टयित—  

काव्यां ग्राह्यमलङ्कारात्।  

सौन्द्दयममलङ्कारः। [5, 1.1.1–2]। 

तद्वतृ्तौ सौन्द्दयमस्य सामान्द्यग्रहणेन सह करणव्यतु्पत्त्या उपमािदषु अलङ्कारशब्दस्य प्रविृत्तः िनिदमष्टा [5, 1.1.2-विृत्तः]। एष भेदः प्रस्ततुतलुनायामत्यन्द्तमपुयोगी। 

अलङ्कारः सौन्द्दयममेव इित स्वीकृत्य जयदवेमम्मटयोिवमवादां समाप्तां मन्द्यमानः पािः उपमादीनाां पाररभािषकां  स्थानां िवस्मरत्े। अपरतः अलङ्कारां शब्दक्रीिामािां मन्द्यमानः पािः 

तस्य अथमगतां रसानकूुलां च सामर्थ्यं न गषृ्डीयात्। 

पूवामचायेषु एतादृशां सांज्ञावैिच्यां िवद्यमानां सत् एकस्य सरलस्य िवकासक्रमस्य कल्पनाां सीमयित। अलङ्कारः आरम्भे केवलां बाह्यः आसीत्, पश्चादवे रसस्य महत्त्वां 

ज्ञातिमित प्रितपादनां ग्रन्द्थानाां सूक्ष्मभेदान् न रक्षित। दिडििन कोमलवणमनस्य रृदयग्रािहत्वां िवशेषालङ्कारस्य प्राधान्द्यमन्द्तरणेािप प्रशस्तम् [4, 1.70–71]। अतः जयदवेस्य 

अिनवायमतावादः पूवमपरम्परायाः िनिवमकल्पपनुरुिक्तः न, तस्याः अन्द्तगमतस्य प्रश्नस्य दृढतरां समाधानम्। 

 

3.  जयदेवस्य काव्यलक्षणे समन्द्वयोः 

जयदवेस्य काव्यलक्षणां िविवधसौन्द्दयमकारकाणामेकि ग्रहणेन िनिममतम्— 

िनदोषा लक्षणवती सरीितगुमणभूषणा। 

सालङ्काररसानेकविृत्तवामक्काव्यनामभाक्॥ [1, 1.7]। 

अि दोषाभावः, लक्षणािन, रीितः, गणुाः, अलङ्काराः, रसाः, वतृ्तयश्च काव्यस्वरूपे िनवेिशताः। अलङ्कारस्य प्रितपादनां तेषामन्द्येषामपाकरणेन न कृतम्। अतः 

जयदवेस्य काव्यदृिष्टः अलङ्कारािनवायमताां स्वीकरोतीत्येतावता रसिवरिहणः शब्दाथमवैिच्यस्य िनिवमशेषप्रशांसा तेन िक्रयते इित न िनष्पद्यते [1, 1.7 तथा राकागमव्याख्या]। 

लक्षणवतीित पदमिप िविशष्टसन्द्दभे अवगन्द्तव्यम्। राकागमव्याख्यायामक्षरसांहितशोभादीनाां लक्षणानाां िनदशेः कृतः; तेषाां िनरूपणां ततृीयमयूखे िवद्यते। अयां प्रयोगः 

नवममयूखस्थायाः शब्दविृत्तरूपलक्षणायाः समानाथमकः नािस्त [1, 1.7-व्याख्या; मयूखौ 3, 9]। समानशब्दमूलत्वेऽिप प्रकरणगतभेदस्य रक्षणां काव्यलक्षणस्य सम्यगथमिनणमयाय 

आवश्यकम्। 

लक्षणस्य िवशेष्यमि वाक् इित, मम्मटस्य त ुशब्दाथौ इित िद्ववचनान्द्तां पदम्। तथािप वाक्प्राधान्द्येन जयदवेोऽथमस्य उपेक्षाां करोतीित िनष्कषमः न यकु्तः। अलङ्कारस्य 

रसस्य च स्वरूपमथमसम्बन्द्धमन्द्तरणे न िसदध््यित। गागाभट्टस्य व्याख्यायामिप िविशष्टशब्दिनष्ठकाव्यत्वस्य िववेचने अथमस्य िवशेषणत्वािदरूपाः सम्बन्द्धाः िवचाररताः [1, 1.7-

व्याख्या]। अतः उभयोलमक्षणयोः शब्दरूपभेदः अिस्त, िकन्द्त ुतस्य आधारणे शब्दाथमयोः सम्पूणमिवच्छेदः न कल्पनीयः। 

अलङ्कारस्य आवश्यकताां जयदेवः अनन्द्तरश्लोके आके्षपेण दृढीकरोित— 

अङ्गीकरोित यः काव्यां शब्दाथामवनलङ्कृती। 

असौ न मन्द्यते कस्मादनुष्णमनलां कृती॥ [1, 1.8]। 

औष्डयाग्नन्द्योदृमष्टान्द्तः काव्यत्वालङ्कारयोः अिवनाभावां समथमियतुां प्रयकु्तः। अलङ्कारस्य अभावे काव्यस्य स्वरूपमेव न िसध्यतीित तस्य आग्रहः। िकन्द्त ुदृष्टान्द्तः 

अस्य आग्रहस्य तीव्रताां प्रकाशयित; प्रिसद्धकाव्येष ुअलङ्कारस्य सावमििकोपिस्थतेः पथृक् परीक्षणां तेन िनरथमकां  न भवित। अनलङ्कृतिमित गहृीतस्य उदाहरणस्य वस्ततुः स्वरूपां 

िकिमित प्रश्नः अि िनणामयकः ितष्ठित। 

अस्य प्रितपादनस्य सीमा अिप तिस्मन्द्नेव लक्षणे दृश्यते। अलङ्कारः आवश्यकः इत्यकेु्त अलङ्कारमािां पयामप्तिमित नाथमः। दोषयकु्तस्य, भावाननकूुलस्य अथवा 

अथमहीनस्य िवन्द्यासस्य काव्यसफलता अलङ्कारसत्त्वेनैव िनिश्चता न भवित। प्रथमश्लोकस्थाः अन्द्ये िवशेषणसमूहाः अस्य मयामदाां स्थापयिन्द्त। एवां जयदवेस्य आग्रहः 

अलङ्कारस्य काव्यगतावश्यकतायाां वतमते, न तस्य एकमािसौन्द्दयमकारणत्वे। 

 

4.  मम्मटस्य अिलङ्कृतकाव्यस्वीकारोः 

मम्मटस्य काव्यलक्षणे गणुस्य सामान्द्यिनदशेः अलङ्कारस्य क्वािचत्काभावस्वीकारणे सह उपस्थािपतः— 

तददोषौ शब्दाथौ सगणुावनलङ्कृती पनुः क्वािप। [2, प्रथम उल्लासः, काररका 4, पूवामधमः]। 

क्वापीित पदां लक्षणस्य अथे महत्त्वपूणं िनयमनां करोित। अलङ्काराणाां सवमथा िनराकरणां मम्मटस्य अिभप्रायः नािस्त। अलङ्कारयकु्तकाव्यस्य बहुलत्वां स्वीकृत्य 

किश्चत् िविशष्टः अपवादः रिक्षतः। अस्य अपवादस्य स्वरूपां वतृ्तौ अिधकां  स्पष्टम्— 

क्विचत्तु स्फुटालङ्कारिवरहेऽिप न काव्यत्वहािनः। [2, प्रथमोल्लासीयकाव्यलक्षणविृत्तः]। 

स्फुटत्विवशेषणेन अनलङ्कृतत्वस्य व्यािप्तः सीिमता भवित। उपमादःे स्पष्टपररचयः यि नािस्त तिािप िविशष्टः भावानभुवः काव्यत्वां समथमियतुां शक्नोित। अतः 

िनव्यमञ्जनस्य सामान्द्यवाक्यस्य काव्यत्वां मम्मटेन अनमुतिमित न वकु्तां  शक्यते। सः काव्यचमत्कारस्य अभावां न, कस्यिचदलङ्कारस्य ससु्पष्टव्यवस्थापनाभावां स्वीकरोित। 

अि सूक्ष्मोऽलङ्कारः सवमि अवश्यमस्तीित िनणमयमिप मम्मटवचनात् बलात् िनष्पादियतुां न यकु्तम्। तस्य विृत्तः काव्यत्वहािनमेव प्रितषेधित। किस्मांिश्चत् पद्य े

सूक्ष्मालङ्कारस्य अन्द्वेषणां सम्भवेदिप तस्य अिनवायमिसिद्धां िवना काव्यत्वस्य स्वीकारः अस्य वचनस्य वास्तिवकां  महत्त्वम्। अन्द्यथा क्वापीत्यस्य प्रयोजनां सवमथा क्षीयेत्। 
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गणुालङ्कारिववेचने मम्मटः रसस्य अङ्िगत्वां गणुानामतु्कषमहेततु्वां च स्वीकरोित। अलङ्कारास्त ुशब्दाथमद्वारा रसस्य जातिुचदपुकारकाः भविन्द्त [2, अष्टम उल्लासः, 

काररकाः 66–67]। अनेन काव्यिवशेषस्य शे्रष्ठत्विनणमये अलङ्कारस्य उपादयेता तस्य रसानकूुलकायेण परीक्ष्यते। अलङ्कारसांज्ञायाः िसिद्धः तस्य सफलप्रयोगस्य पयामप्तां प्रमाणां 

न भवित। 

तथािप मम्मटस्य ग्रन्द्थे शब्दिचिाथमिचियोः अवरकाव्यत्वमिप स्वीकृतम् [2, काररका 5]। अतः स सवं काव्यां रसप्रधानमेव मन्द्यते इित िनिवमशेषप्रितपादनां न यकु्तम्। 

काव्यसांज्ञायाः व्यािप्तः तथा उत्तमत्वस्य िनकषः तस्य व्यवस्थायाां िभन्द्नौ स्तरौ स्तः। अलङ्कारप्रधानां काव्यमिप काव्यमिस्त; िकन्द्तु तस्य प्राधान्द्यमेव सवोच्चसौन्द्दयमस्य िनश्चायकां  

कारणां न भवित। 

 

5.  उदाहरणपरीक्षायाां वास्तिवकोः मतभेदोः 

मम्मटस्य अनलङ्कृतकाव्योदाहरणे पूवमपे्रमसम्बन्द्धस्य स्मरणां िवद्यमानदाम्पत्यिस्थत्या सह योिजतम्। िप्रयः स एव, वसन्द्तकालः पनुरागतः, स्त्री च सैव; तथािप चेतः 

पूवमस्य अन्द्तरङ्गिवहारस्थानस्य उत्कडिाां धारयित [2, प्रथमोल्लासीयकाव्यलक्षणविृत्तः, कौमारपे्रमस्मरणोदाहरणम्]। बाह्यपररिस्थतीनाां साम्ये िवद्यमानेऽिप अनभुवस्य पूणमसाम्यां 

नास्तीित भावः पद्यस्य प्रभावां िनमामित। 

अस्य पद्यस्य काव्यत्वां केवलमपुमाया उत्पे्रक्षाया वा स्पष्टिनदशेे न प्रितिष्ठतम्। पनुरुिक्तसदृशेन समानत्वप्रितपादनेन अनन्द्तरवितमनी उत्कडिा अिधकां  सघना भवित। 

सवं पूवमवत् अस्तीत्यकेु्तऽिप िकिञ्चत् पूवमवत् नास्तीित अनभुवः उदिेत। अयां भावगतः िवरोधः लौिककवस्तूनाां पररगणनाद ्अिधकां  सौन्द्दयं ददाित। 

अि रसस्य उपिस्थितमेव रसवदाद्यलङ्कारत्वेन गहृीत्वा अलङ्कारस्य सावमििकत्वां साधियतुां मम्मटः नानमुन्द्यते। तस्य व्याख्यायाां रसस्य प्राधान्द्यमेव तस्य 

अलङ्कारभावस्य प्रितकूलां भवित [2, तिैव]। अन्द्यस्य प्रधानस्य उपकारकत्वेन िस्थतस्य रसस्य तथा स्वयमेव आस्वादकेन्द्रस्य रसस्य भूिमका िभन्द्ना। एकस्यैव नाम्नः प्रयोगेण 

अङ्गाङ्िगभावः न लोपनीयः। 

चन्द्रालोकस्य पञ्चममयूखे िवष्णचुरणयोराश्रयणां कमलस्य भ्रमरणेाश्रयणेन उपिमतम् [1, 5.16]। अि सम्बन्द्धः प्रत्यक्षतया ज्ञायते। भक्तः, चरणौ, भ्रमरः, कमलां चेित 

वस्तयुगु्नमयोः आश्रयाश्रियभावः तलुनाां ससु्पष्टाां करोित। तथािप अस्य पद्यस्य भावाथमः उपमासांज्ञायाां न समाप्यते। आश्रयणस्य आत्मीयता तथा आकषमणस्य स्वाभािवकता 

उपमानसम्बन्द्धने अनभुाव्येते। 

एतयोः उदाहरणयोस्तलुनया स्पष्टां भवित यत्सुस्फुटालङ्कारयकु्तस्य काव्यस्य सौन्द्दयं स्वीकतुं मम्मटस्य मते किश्चिद्वरोधः नािस्त। िववादस्य वास्तिवकां  के्षिां तत् 

पद्यां यि सरृदयानभुवः स्पष्टः, अलङ्कारिवशेषस्य िनश्चयस्तु िववादास्पदः। तादृशे स्थले जयदवेस्य अिनवायमतावादः अलङ्कारस्य अन्द्वेषणां प्राथमयित; मम्मटस्य व्यवस्था 

तदिनश्चयेऽिप काव्यत्वां रक्षित। 

अतः उदाहरणे यित्किञ्चत्सौन्द्दयं दृश्यते तदवे अलङ्कार इित सांज्ञािवस्तारणे िववादस्य समाधानां सहजां स्यात्, िकन्द्त ु तस्य सैद्धािन्द्तकां  मूल्यां सीिमतां भवेत्। 

उपमादीनाां िविशष्टलक्षणािन तदा अिनवायमतािसद्धौ िनणामयकािन न स्यःु। अपरतः पाररभािषकालङ्कारस्य आग्रहः स्वीकृतः चेत् प्रत्येकस्य प्रितकूलोदाहरणस्य िविशष्टां 

समाधानमपेिक्षतम्। एतिस्मन्द्नेव स्थले उभयोः काव्यदृष््टयोः भेदः अक्षडुणः ितष्ठित। 

6.  चन्द्रालोके रसध्विीिाां स्वीकृितोः 

जयदवेस्य काव्यदृष्टेः िनणमयः प्रथममयूखस्थेन आके्षपेणैव न कतमव्यः। षष्ठमयूखे िवभावानभुावव्यिभचाररभावानाां सम्बन्द्धने स्थाियभावस्य आस्वादरूपता िनरूिपता। 

शृङ्गारादीनाां रसाणाां िववेचनमिप ति िवद्यते [1, 6.1–19]। अनेन काव्यस्य ग्राहकीयः अनभुवः तस्य िवचारात् बिहनामस्तीित स्पष्टम्। अलङ्कारािनवायमतावादः अि भावानभुवस्य 

िवरोधने न प्रितष्ठािपतः। 

सप्तममयूखे व्यञ्जनाव्यापारस्य, रसभावािदध्वनेः तथा वस्त्वलङ्कारव्यञ्जनायाश्च भेदाः प्रितपािदताः [1, 7.1–12]। अष्टममयूखे गणुीभूतव्यङ्ग्नयस्य िनरूपणेन 

व्यङ्ग्नयाथमस्य प्राधान्द्याप्राधान्द्यिववेकः अिप स्वीकृतः। अतः जयदवेस्य मते वाच्याथमस्य शोभामािां काव्यस्य सम्पूणं प्रयोजनिमित न िनष्पद्यते। अिभव्यक्तस्य अथमस्य अितररक्तः 

अनभुवः तस्य व्यवस्थायामिप स्थानां प्राप्नोित। 

आनन्द्दवधमनस्य अङ्गाङ्िगिववेकः अस्य तलुनायाः आवश्यकाां भूिमां ददाित— 

तमथममवलम्बन्द्ते येऽङ्िगनां ते गणुाः स्मतृाः। 

अङ्गािश्रतास्त्वलङ्कारा मन्द्तव्याः कटकािदवत्॥ [6, 2.6]। 

अि सौन्द्दयमस्य प्रधानाश्रयः तथा तदपुकारकस्य अिभव्यिक्तप्रकारस्य आश्रयः िविवक्तौ स्तः। मम्मटस्य गणुालङ्कारिववेके अस्य िवचारस्य सातत्यां दृश्यते। 

जयदवेस्य ध्विनिवभागोऽिप प्राधान्द्याप्राधान्द्यस्य प्रश्नमनमुन्द्यते, यद्यिप काव्यलक्षणे अलङ्कारस्य आवश्यकताां स अिधकदृढतया स्थापयित [1, 8.1–10], [2, काररकाः 66–67]। 

एतस्मादभुयोिवमरोधः रसस्य स्वीकारास्वीकारयोममध्ये नािस्त। जयदवेस्य मते रसप्रधानमिप काव्यमलङ्कारसम्बन्द्धने सम्पन्द्नां भवेत्; मम्मटस्य मते तस्य 

भावप्रधानत्वां स्फुटालङ्काराभावेऽिप काव्यत्वां समथमयेत्। अिनवायमता अिस्तत्वसम्बद्धः प्रश्नः, प्राधान्द्यां त ुआस्वादस्य केन्द्रसम्बद्धः प्रश्नः। तयोभेदे स्वीकृते समन्द्वयस्य के्षिां तथा 

वास्तिवकस्य मतभेदस्य सीमा स्पष्टे भवतः। 
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7.  औष्ण्यदृष्टान्द्तोः हारदृष्टान्द्तश्च 

प्रथममयूखे औष्डयािग्ननसम्बन्द्धने अलङ्कारस्य अिनवायमताां प्रितपादयन्द्निप जयदवेः पञ्चममयूखे हारािददृष्टान्द्तमाश्रयित— 

शब्दाथमयोः प्रिसदध््या वा कवेः प्रौिढवशेन वा। 

हारािदवदलङ्कारः सिन्द्नवेशो मनोहरः॥ [1, 5.1]। 

अि अलङ्कारः मनोहरसिन्द्नवेशरूपेण िनिदमष्टः। तस्य सामर्थ्यं शब्दाथमसम्बद्धया प्रिसदध््या अथवा कवेः प्रौढ्या िनष्पद्यते। अतः स केवलां पूवमिनिममतस्य वाक्यस्य 

उपरर योिजतः पदाथमः इित न वकु्तां  शक्यते। सिन्द्नवेश एव अिभव्यके्तः िविशष्टताां िनमामित। 

औष्डयदृष्टान्द्तस्य हारदृष्टान्द्तेन सहावस्थानां स्वतः िवरोधां न जनयित। प्रथमः काव्यत्विनणमये आवश्यकसम्बन्द्धां बोधयित; िद्वतीयः शोभासम्पादकस्य िवन्द्यासस्य 

कायं दशमयित। हारस्य लौिकके शरीरे पथृक्करणसम्भवात् काव्येऽिप अलङ्कारस्य सवमथा िनष्कासनयोग्नयता िसद्धा इित नाथमः। दृष्टान्द्तस्य प्रितपाद्यसम्बन्द्धः एव ग्राह्यः, न तस्य 

सवे लौिककधमामः। 

कुन्द्तकस्य वक्रोिक्तिववेचनमस्य प्रश्नस्य अपरां स्पष्टीकरणां ददाित। शब्दाथौ पथृक् स्थापियत्वा अन्द्येन भूषणेन योज्येते इित स न मन्द्यते; िविचिािभधानमेव तयोः 

शोभाितशयस्य कारणां भवित [7, प्रथम उन्द्मेषः, वक्रोिक्तिनरूपणम्]। एतया दृष््टया कस्यिचत् पद्यस्य अलङ्कारः तस्य रचनातः अिवभाज्यः भिवतमुहम ित, यद्यिप सवेषाां काव्यानाां 

सामान्द्यलक्षणे तस्य अिनवायमता िववादास्पदा भवेत्। 

अयां भेदः उभयोममतयोः मूल्याङ्कने उपयोगी। मम्मटस्य क्वािचत्कानलङ्कृतकाव्यस्वीकारात् प्रत्येकस्मात् पद्यादलङ्कारो िनष्कासनीय इित न िनष्पद्यते। 

जयदवेस्य अिनवायमतावादादिप सवमस्य अलङ्कारस्य सवमि समानोपयोिगता न िसदध््यित। सामान्द्यस्य काव्यलक्षणस्य तथा िविशष्टस्य काव्यिवन्द्यासस्य प्रश्नौ परस्परसम्बद्धौ 

सन्द्तौ अिप अिभन्द्नौ न स्तः। 

 
8.  औिचत्यां तथा अलङ्कारसत्त्वस्य अपयायप्तता 

काव्ये अलङ्कारस्य अिस्तत्वां तस्य सफलताां स्वयमेव िनशे्चतुां न शक्नोित। मम्मटस्य अलङ्कारिववेचने प्रकृतरसस्य अननकूुलस्य उपमानस्य दोषः प्रदिशमतः [2, 

अष्टम उल्लासः, काररका 67-विृत्तः]। अनेन लक्षणतः िसद्धोऽप्यलङ्कारः काव्यगतकाये िवफलो भिवतमुहमतीित ज्ञायते। तस्य सांज्ञापररचयात् अनन्द्तरां प्रयोगसामर्थ्यमस्य िवचारः 

आवश्यकः। 

के्षमेन्द्रस्य औिचत्यिवचारे गणुालङ्काराणाां उिचतस्थानिवन्द्यासः प्रधानः। रचनायाां तेषाां बाहुल्यां रसिसद्धेः पयामप्तां कारणां न भवित [8, काररकाः 4–7]। अस्य 

िनकषस्य प्रकाशे जयदेवस्य अिनवायमताां पिता तस्य लक्षणे िनिदमष्टान् दोषाभावरसादीन् िवस्मतुं न शक्यते। अिनवायमस्य धममस्य उपिस्थितः अन्द्येषामपेिक्षतानाां धमामणामभावां न 

पूरयित। 

िवश्वनाथः शब्दाथमयोः अिस्थरधममत्वेन अलङ्कारान ् िनरूपयन् रसाद्यपुकारकत्वमिप स्वीकरोित [9, 10.1]। अिस्थरत्वां ति मूल्यहीनत्वां न बोधयित; सवमि 

समानरूपेणावश्यभावस्य अभावां सूचयित। एषा परवितमनी व्यवस्था मम्मटस्य सापेक्षोपकारकत्विवचारस्य प्रासङ्िगकताां दशमयित। तथािप तेन जयदवेस्य अिभव्यिक्तवैिच्याग्रहस्य 

सवमथा िनरथमकता न िसदध््यित। 

उभयोरिप दृष््टयोः समीक्षात्मकमूल्यां िभन्द्नेष ुप्रशे्नष ुप्रकाशते। जयदवेस्य आग्रहः सामान्द्यवचनात् काव्यस्य िविशष्टाां रचनाां िववेकु्तां  पे्ररयित। मम्मटस्य स्वीकारः तस्याः 

िविशष्टतायाः पररचयां केवलां सांज्ञाबद्धालङ्कारगणनायाां सीिमतुां न ददाित। औिचत्यिवचारः पनुरुभयि प्रयोगस्य कारणसमथमनमपेक्षते। काव्यां िकां  साधयित तथा तस्य 

शब्दाथमिवन्द्यासः तिस्मन् काये कथां सहकारी भवतीित प्रश्नः अन्द्ततः प्रधानः ितष्ठित। 

 

9.  कुवलयािन्द्दे चन्द्रालोकस्य ग्रहणम् 

चन्द्रालोकस्य अलङ्कारिववेचनां परवितमिन कुवलयानन्द्द ेप्रत्यक्षां स्थानां प्राप्नोित। अप्पय्यदीिक्षतः स्वकीयस्य ग्रहणस्य स्वरूपां स्पष्टयित— 

येषाां चन्द्रालोके दृश्यन्द्ते लक्ष्यलक्षणश्लोकाः। 

प्रायस्त एव तेषािमतरषेाां त्विभनवा िवरच्यन्द्ते॥ [10, उपोद्घातः, श्लोकः 5]। 

अि प्राय इित पदां महत्त्वपूणमम्। चन्द्रालोकस्य लक्ष्यलक्षणश्लोकानाां ग्रहणां सवमि अक्षरशः पनुराविृत्तः नािस्त। उपमालक्षणस्य ग्रहणेऽिप उदाहरणपररवतमनस्य सम्भावना 

ग्रन्द्थव्यवहार ेस्पष्टा भवित [10, श्लोकौ 5–6 तथा अलङ्कारचिन्द्रकाव्याख्या]। अतः परम्परायाः सातत्यां चयनस्य पररष्कारस्य च साहाय्येन प्रवतमते।  

कुवलयानन्द्दस्य आरम्भे उपमायाः उदाहरणे कृष्णकीतेः हांस्या सह तलुना कृता। चन्द्रालोकस्थस्य समानलक्षणस्य उदाहरणां ततो िभन्द्नम् [1, 5.11], [10, श्लोकः 

6]। लक्षणस्य स्थैये िवद्यमानेऽिप लक्ष्यस्य पररवतमनां सम्भवतीित अयां प्रसङ्गः दशमयित। अलङ्कारस्य शास्त्रीयपररचयः एकस्यैव प्रिसद्धपद्यस्य स्मरणे न िनभमरः; िभन्द्नेष ुप्रयोगेष ु

सम्बन्द्धिवशेषस्य अवगमनमिप तस्य िवषयः। 

लक्ष्यलक्षणयोः समीपस्थापनां चन्द्रालोकस्य िविशष्टा रचनापद्धितः। शास्त्रीयः सम्बन्द्धः तत्क्षणमेव प्रयोगे दृश्यः भवित। तथािप लक्षणोदाहरणस्य सांिक्षप्ततया सम्पूणमः 

काव्यानभुवः तिैव प्रदिशमतः इित न वक्तव्यम्। उदाहरणां सम्बन्द्धां प्रकाशयित; िवस्ततृकाव्ये तस्य भावकायं प्रकरणानसुारां पनुः परीिक्षतव्यां भवित। 
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अप्पय्यदीिक्षतस्य ग्रहणात् चन्द्रालोकस्य प्रयोगोपयोिगता तथा व्याख्यानक्षमता स्पष्टे भवतः। िकन्द्त ुपञ्चममयूखस्य लक्ष्यलक्षणग्रहणां प्रथममयूखस्थस्य प्रत्येकस्य 

सैद्धािन्द्तकिनणमयस्य अिवकलस्वीकारः इित न िनष्पद्यते। परवितमनः ग्रन्द्थकारस्य प्रमािणतः उपयोगः तावानेव ग्राह्यः। एतिस्मन ् भेदे रिक्षते चन्द्रालोकस्य ऐितहािसकमहत्त्वां 

मतभेदस्य वास्तिवकतया सह सम्यगवगम्यते। 

 

10.  ििष्णकषयोः 

मम्मटजयदेवयोः काव्यदृष््टयोभेदः अलङ्कारस्य उपयोिगतायाः स्वीकारास्वीकारयोममध्ये नािस्त। जयदवेः काव्यत्वस्य पररचये अलङ्कारस्य अिनवायमताां स्थापयित; 

मम्मटः स्फुटालङ्कारिवरहेऽिप िविशष्टस्य भावचमत्कारस्य आधारणे काव्यत्वां रक्षित। उभयोरिप रसव्यञ्जनासम्बद्धां िववेचनां िवद्यमानमिस्त। अतः एकां  रसस्य, अपरमलङ्कारस्य 

िनिवमशेषपक्षधरां मत्वा तयोः सवमथा िवरोधकल्पना अपयामप्ता। 

अिनवायमता, प्राधान्द्यां तथा पयामप्तता पथृक् स्थाप्यमानािन अस्य िववादस्य स्वरूपां स्पष्टयिन्द्त। अलङ्कारस्य अिनवायमत्वां तस्य सवमि प्रधानत्वां न साधयित; तस्य 

उपिस्थितश्च काव्यसफलतायाः एकमािां प्रमाणां न भवित। तथैव स्फुटालङ्कारस्य अभावस्वीकारः अिभव्यिक्तवैिच्यस्य सवमथा िनराकरणां न करोित। 

चन्द्रालोकस्य महत्त्वां काव्यस्य िविशष्टिवन्द्यासे दृढाग्रहे, काव्यप्रकाशस्य महत्त्वां तस्य िवन्द्यासस्य मूल्यां रसध्वन्द्याद्यनभुवेन सम्बदध््य परीिक्षतुां प्रदते्त अवकाशे 

िनिहतम्। उभयोः तलुनात्मकपािः अलङ्कारपररचयां काव्यिनणमयस्य आरम्भां मन्द्यते, न तस्य समािप्तम्। रचनायाः िविशष्टता तथा सरृदयस्य अनभुवः परस्परां कथां सम्बध्येते 

इत्यस्य परीक्षणे एव एतयोः काव्यदृष््टयोः स्थािय वैचाररकमूल्यां प्रितिष्ठतम्। 
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